Protokol Nr: XXX1/2025
z XXXI - nadzwyczajnej sesji Rady Miasta i Gminy Sanniki
odbytej w dniu 09 grudnia 2025 .

XXXI nadzwyczajna sesja Rady Miasta i Gminy Sanniki odbyta si¢ w sali posiedzen
Urzedu Miasta i Gminy Sanniki, w godzinach 09.40 — 10.15 pod przewodnictwem Pana
Jerzego Jablonskiego — Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy Sanniki.

Ad.1. Po oficjalnym otwarciu obrad, Przewodniczacy Rady powitat wszystkich uczestnikéw
posiedzenia oraz ogladajacych obrady za posrednictwem transmisji internetowej.
Na podstawie listy obecnos$ci stwierdzita quorum i prawomocno$¢ obrad. Na stan 15 radnych
obecnych 13. W dalszej czesci posiedzenia obecnych 14 radnych. Nieobecny Radny: Pan
Jarostaw Molka — nieobecno$¢ usprawiedliwiona. Lista obecno$ci stanowi zalgcznik do
protokotu.

Ad.2. Zaproponowany porzadek obrad przyjeto jednoglosnie 13 glosami ,,za”, w brzmieniu:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przedstawienie projektow uchwat w sprawie:

1) wyboru metody wustalenia wysokoSci oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty,

2) uchylenia uchwaty nr 150/XXX/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 27 listopada
2025 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki
z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu
Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki,

3) zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja
2023 r. wsprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub
Sportowy ,,Szopen” Sanniki zmienionej Uchwalg nr 80/XV/2024 Rady Miasta i Gminy
Sanniki z dnia 30 grudnia 2024 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023
Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia
dtugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki,

4) uchylenia Uchwaly nr 117/XXIIl/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia
05 czerwca 2025 roku w sprawie zaciagniecia pozyczki dlugoterminowe;j
z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie,

5) zmieniajaca uchwat¢ w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy
Sanniki,

6) zmieniajagca Uchwale Budzetowa Miasta 1 Gminy Sanniki na rok 2025.

4. Podjecie uchwat w sprawie:

1) wyboru metody wustalenia wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty,

2) uchylenia uchwaty nr 150/XXX/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 27 listopada
2025 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki
z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu
Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki,



3) zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja
2023 r. wsprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub
Sportowy ,,Szopen” Sanniki zmienionej Uchwalg nr 80/XV/2024 Rady Miasta i Gminy
Sanniki z dnia 30 grudnia 2024 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023
Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia
dhugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki,

4) uchylenia Uchwaly nr 117/XXIII/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia
05 czerwca 2025 roku w sprawie =zaciggni¢cia pozyczki dlugoterminowej
z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie,

5) zmieniajaca uchwat¢ w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy
Sanniki,

6) zmieniajagca Uchwat¢ Budzetowg Miasta i Gminy Sanniki na rok 2025.

5. Zakonczenie obrad.

Na posiedzenie przybyl Radny W. Gladoch (godz. 09.42).
Ad.3. Przedstawienie projektow uchwat w sprawie:

1) wyboru metody ustalenia wysoko$ci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia stawki tej optaty

Projekt uchwaly omoéwita Pani K. W. — pracownik Urzedu Miasta i Gminy Sanniki.
Wyjasnita, Ze jest juz po ogloszeniu 1 rozstrzygnigciu przetargu na odbidr i zagospodarowanie
odpadow komunalnych na rok 2026. Wygrata firma Remondis, ktéra dotychczas §wiadczyta
ustugi. Niestety stawke trzeba zmieni¢, poniewaz kwota z przetargu jest wyzsza niz
w ubieglym roku 1 trzeba jg dostosowa¢ do kwoty z przetargu, ktory zostal rozstrzygnigty.
Proponowana wysoko$¢ optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi to 41 zi, czyli
0 6 zt wiecej niz do tej pory (dotychczas stawka wynosita 35 zt od osoby, jesli kto§ nie
kompostowat bioodpadow). W kolejnym punkcie uchwaty ustala si¢ podwyzszong stawke.
Stawka ta ma zastosowanie, gdy osoba nie segreguje odpadow, stwierdzi to firma i wysle
zdjecia dokumentujace ten fakt do Urzedu. Wtedy w drodze decyzji administracyjnej zostaje
nalozona kara, ktéra stanowi podwojng stawke, tj. 82 zl. Natomiast jesli kto§ bedzie
kompostowat bioodpady w kompostowniku przydomowym, otrzyma ulge w kwocie 3 zt od
osoby, czyli stawka wyniesie 38 zl na jednego mieszkanca zamieszkujgcego nieruchomos¢.
Maksymalna stawka obowigzujaca w Polsce wynosi 63,34 zt od osoby.

Radny W. Nowicki stwierdzit, ze ktos kiedy$ powiedzial, iz najlepszy interes robi si¢ na
$mieciach 1 to jest prawda. Optlata za §mieci, to najwigksze obcigzenie dla mieszkancoéw. Pan
Radny zastanawiat si¢ skad taka podwyzka, bo az o 15%. Paliwo jest na tym samym
poziomie. Place nie wzrosty az o 15%. Zdaniem Pana Radnego istnieje zmowa cenowa
1 mieszkancy na tej sytuacji traca.

Pani K. W. wyjasnila, ze z roku na rok mieszkancy oddaja coraz wiecej odpadow. To
przyczynia si¢ do wzrostu ceny. Dodatkowo mieszkancy nie segreguja odpadéw. Pani K. W.
otrzymuje zdjecia, z ktorych wynika, ze tak si¢ dzieje. Na obecng chwile, jezeli jest to
jednorazowa sytuacja, to stosowane jest upomnienie telefoniczne, chociaz zdarzajg si¢
przypadki, ze mieszkaniec zaprzecza jakoby sfotografowany kosz byt jego. Wszyscy musza
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segregowacé $mieci, bo inaczej begdzie coraz drozej. Firma nie wywozi $mieci od razu na
wysypisko. Wszystko najpierw jedzie do sortowni i im dluzej trwa sortowanie, tym jest
bardziej kosztowne. Mieszkancy wystawiaja wszystko co si¢ da, uwazajac, ze moze si¢ uda.
Jednak na obecnag chwile to si¢ nie uda. Beda prowadzone kontrole firm dzialajacych na
naszym terenie, czy maja podpisane umowy na odbidr i zagospodarowanie odpadéw od
ksiegowej, bo nawet, jezeli kto§ prowadzi biuro rachunkowe, to ma papier z niszczarki, ktory
tez gdzie§ musi by¢ zutylizowany. Mieszkancy si¢ przyzwyczaili, ze mozna wystawic
wszystko, ale nie mozna. Firma kontroluje co jest w koszach, robi i wysyla do Urzgdu
zdjecia, a 1 tak notorycznie ten sam mieszkaniec potrafi zaraz wystawia to samo 1 jeszcze
dziwne si¢ thumaczy, ze to byl nie jego kosz. I dodaje: ,,udowodnijcie mi, ze to byl moj kosz”.
Gmina ma zdj¢cia kosza, ktory stoi przy danej posesji, a kto§ mimo to thtumaczy, ze to nie jego
kosz. Nastepnie taka osoba przychodzi i pyta dlaczego $mieci sg takie drogie. Co roku firma
bierze pod uwage tonaz odebranych $mieci w poprzednim roku, a ze tonaz sukcesywnie
wzrasta z roku na rok, to firma tez podnosi optaty, bo musi zagospodarowa¢ wigcej Smieci.
Radny T. Sikora zapytat jaka jest §ciggalnos¢ oplat za $mieci.

Pani K. W. wyjasnila, Ze osoby, ktore nie zaplacity optaty za Smieci w pierwszej kolejnosci
otrzymuja upomnienie. Po upomnieniu wysylany jest do urzedu skarbowego tytut
wykonawczy. Pozniej stosowana jest egzekucja komornicza. Gmina konczy swoje dziatania
na wystaniu upomnienia i tytulu wykonawczego. Dalej sprawa zajmuje si¢ komornik.
W przypadku, gdy kto$ ma legalne dochody, ktére mozna w jakis sposob zajac, czy tez konto,
rachunek bankowy, czy jakie$ inne $rodki, to jak najbardziej zaleglo$¢ jest egzekwowana.
Natomiast jesli kto§ ma zerowy dochdd 1 pracuje tylko dorywczo, bez umowy, to nie ma
z czego Sciagac pieniedzy. Niestety niezaleznie od tego czy kto$ ptaci za odpady, czy tez nie,
Gmina ma obowiazek je odebra¢. Stawka jest przeliczana na wszystkich mieszkancow
(zar6wno tych ptacacych, jak i nieptacacych).

Radny W. Nowicki zapytal, ile w tym roku Gmina bedzie musiata dotozy¢ do odbioru
odpadow.

Pani Skarbnik wyjasnita, 1z zasada jest taka, ze stawka liczona jest na wszystkich, ktorzy sg
uject w systemie. Wszystko, co jest niedoborem, idzie z innych $rodkow budzetowych 1 z
czegos trzeba zaptacic.

Na posiedzenie przybyl Burmistrz Miasta i Gminy Sanniki — Pan Gabriel Wieczorek (godz.
09.52).

Pani Skarbnik kontynuowata, ze jezeli nie sg to srodki od mieszkancow oddajacych $mieci, to
sg to tak czy siak $rodki od mieszkancow, tylko od innych mieszkancow i z innego tytutu. Jak
bedzie w tym roku, to si¢ okaze. Pani Skarbnik oczekuje, az bedzie wszystko zrealizowane
1 rozliczone za listopad, poniewaz prawdopodobnie bedzie musiata by¢ przedtozona uchwata,
ktora bedzie stanowita, iz system odbioru i zagospodarowania odpadow bedzie finansowany
z innych srodkow. Jesli bedzie jakikolwiek niedobor srodkéw, to taka uchwale bedzie trzeba
podjaé. Za miesigc pazdziernik jeszcze si¢ to w miare domykato. W listopadzie byta ptatnosé
raty, ale do rozliczenia jeszcze jest listopad i grudzien, zatem dopiero pdzniej bedzie widac,
czy pieniedzy zabraknie, czy nie.

Radny R. Grochowski przypomnial, ze zdarzalo si¢, ze firma przystata faktury korygujace na
grube pienigdze, bo doliczala si¢, ze byto wigcej tonazu niz wczesniej o tym wiedziala.



Radna W. Milczarek wniosta uwage, iz jest to niesprawiedliwe, poniewaz nie Wwszyscy
wystawiaja takg samg ilos¢ odpadow. Sa takie osoby, ktore kosz wystawiaja raz na dwa
miesiace, a sg takie, ze wystawiaja kosz i jeszcze 10 workow przy koszu, a optata jest jedna,
gdyz ptacone jest od osoby.

Pani Skarbnik wtracita, ze ustawa nie dopuszcza takiego niuansowania, bo to wtedy, kazdy
mieszkaniec miatby inng sytuacje i to by byto w ogoéle nie do zrobienia.

Pani K. W. wyjasnita, ze optate mozna ustala¢ nie tylko od osoby, ale np. od zuzycia wody,
ale jesli zostanie to ustalone od zuzytej wody, to bedzie mniejsza ilos¢ zuzytej wody a $mieci,
to w ogole si¢ rozplynat same.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze gdyby optata uzalezniona byta od ilosci oddawanych
$mieci, to bylaby to najprostsza droga do tego, zeby mieszkancy w sposob nielegalny
pozbywali si¢ tych §mieci np. spalajac je w piecach i trujac srodowisko.

Radny T. Sikora zapytat, czy w przetargu brata udziat jedna , czy wiecej firm.

Pani K. W. poinformowata, ze w przetargu wzigty udzial dwie firmy: firma PreZero i firma
Remondis. Wybrana zostata firma, ktora data tansza oferte, tj. Remondis.

Radny T. Sikora stwierdzil, ze podwyzka jest wysoka, ale za bardzo nie ma wyj$cia.

Pani K. W. dodata, Ze projekt uchwaty opiniuje Regionalna Izba Obrachunkowa, ktora trzyma
nad tym piecze¢ pod wzgledem finansow. System musi si¢ bilansowac.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze pozostaje jedynie zaapelowaé o wzrost konkurencji w tej
dziedzinie i to by¢ moze wymusi obnizke cen.

Pani Skarbnik wyrazita zdanie, ze raczej nalezy zaapelowaé¢ do mieszkancow o wigksze
przygladanie si¢ temu, co wrzucaja do koszy. Najwigksza konkurencja nic nie da, jesli to beda
gléwnie $mieci zmieszane. Jesli z roku na rok ro$nie tonaz $mieci zmieszanych, to niestety,
ale stawka musi by¢ wyzsza, bo firma, nie ma si¢ co oszukiwa¢, ani za darmo, ani tym
bardziej doktadajac do interesu, nie bedzie tych $§mieci odbierala.

Pan J. Jablonski zauwazyt, ze w gre wchodza tez limity, ktore sa coraz mniejsze.

Radny R. Grochowski zauwazyl, ze rozwigzaniem mogg by¢ spalarnie gminne. Dodatkowo
taka energia jest najtansza.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze na ten moment nic nie da si¢ zrobi¢, $mieci muszg by¢
odebrane, temat trzeba zamkna¢.

Pani K. W. powiedziata, Ze od 1 stycznia wchodzi system kaucyjny, wigc butelki nie beda juz
trafiaty do workéw, tylko beda oddawane do sklepéw. Moze to zmniejszy ilo§¢ odpadow?
Radny R. Grochowski wyrazit zdanie, Zze niekoniecznie bedzie lepiej, gdyz butelki sa
surowcem wtornym, na ktérym firma zarabia. Jezeli bgdzie ich mniej, to stosunek odpaddéw
niesegregowanych do segregowanych moze si¢ zwigkszy¢. Bedzie to bat dla Gminy.

Pani K. W. dodatla, ze trzeba bra¢ pod uwage jeszcze kary, ktére Gmina musi ptaci¢ za
niewywigzanie si¢ z odpowiedniego poziomu recyklingu. Niestety kary zostaty na poziomie
takim jak dotychczas, a firma nie bedzie zagospodarowywata przykladowo wyzej
wspomnianych butelek, tylko bedzie zagospodarowywat je sklep. Zatem tu moze zaraz doj$¢
do sytuacji, ze Gmina bedzie placi¢ wyzsze kary, bo nie wywiazuje si¢ z poziomu segregacji.

2) uchylenia uchwaty nr 150/XXX/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 27 listopada
2025 roku w sprawie zmiany uchwaly Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki
z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu
Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki



3) zmiany uchwaty Nr 326/L.XX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r.
w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen”
Sanniki zmienionej Uchwala nr 80/XV/2024 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia
30 grudnia 2024 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr326/L.XX/2023 Rady Miasta
1 Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki
stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki

Projekty uchwaty wymienione w punktach 2) i 3) omowita Skarbnik Miasta 1 Gminy Sanniki
— Pani Aleksandra Ktys. Wyjasnita, ze w uchwale przedstawionej na poprzedniej sesji, w
ktérej byl zmieniony § 1 i § 3, Regionalna Izba Obrachunkowa zasugerowata dokonanie
zmiany tylko paragrafu, ktory dotyczy stricte terminu splaty pozyczki i poprosita, zeby obraé
najtatwiejsza droge, czyli uchyli¢ poprzednig uchwate i podja¢ uchwate, w ktérej zmienia sig¢
tylko 1 wytacznie § 1. punkt 2., ktory miatby brzmie¢: ,,sptata pozyczki nastapi do dnia 31
grudnia 2026 roku”. To jest jedyna zmiana. W kolejnej uchwale tytut jest rozszerzony o to, ze
uchwala byta juz zmieniana w grudniu 2024 roku.

4) uchylenia Uchwatly nr 117/XXIII/2025 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 05 czerwca
2025 roku w sprawie zaciagnigcia pozyczki dlugoterminowej z Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie

Projekt uchwaty omoéwita Skarbnik Miasta i Gminy Sanniki — Pani Aleksandra Ktys.
Wyjasnita, ze byla to pozyczka na ewentualny zakup samochodu dla OSP w Brzezi. Z racji
tego, ze w tym roku samochod nie bedzie zakupiony, pozyczka nie begdzie zaciggnigta. Dla
porzadku prawnego trzeba uchyli¢ uchwale w sprawie =zaciggniecia pozyczki
dhugoterminowej z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Warszawie. Poniewaz do tej uchwaly tez zostala wydana opinia Regionalnej Izby
Obrachunkowej, to zeby ta opinia nie krazyla juz w obiegu prawnym, uchwala musi by¢
uchylona, a uchwala uchylajagca przestana do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Takie
dziatanie zamknie temat. Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej tez
zostat poinformowany, ze pozyczka nie bedzie w tym roku zaciggana.

5) zmieniajaca uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy
Sanniki

6) zmieniajagca Uchwal¢ Budzetowg Miasta 1 Gminy Sanniki na rok 2025

Projekty uchwat wymienione w punktach 5) i 6) oméwita Skarbnik Miasta i Gminy Sanniki.
Wyjasnita, ze jesli chodzi o budzet, to jest tylko jedna zmiana, ktora ma swoja konsekwencje
w WPF-ie. Jest to przeniesienie z §rodkéw inwestycyjnych na biezace i dotyczy odcinka
kanalizacji w ul. Witosa 1 ul. Woélczynskiej w Sannikach. Te roboty, ktére majg by¢
wykonane, najpierw wiaczone byly do inwestycji. Natomiast po glebszej analizie tego, co
rzeczywiscie ma by¢ zrobione, jednak nie mozna tego wlaczy¢ w inwestycje stricte dotyczaca
budowy kanalizacji. Jest to raczej zakres, ktory podlega bardziej pod remonty, w zwigzku
z czym doktadnie te same $rodki, ktdre zostaly przeznaczone na zwigkszenie wartosci tamtej
inwestycji, zostaly teraz przeniesione na remonty. I to jest jedyna zmiana, ktéra musi mie¢
odzwierciedlenie wtasnie w Wieloletniej Prognozie Finansowej, ze wzgledu na to, ze
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przedsigwziecie to zostalo wykazane w zataczniku nr 2 do WPF-u, a nie w zalaczniku
dotyczacym inwestycji rocznych. Stad tez pojawity si¢ dwie uchwatly, a nie jedna.

Ad.4. Rada Miasta i Gminy w glosowaniu jawnym podjela nastgpujace uchwaty:

1) Uchwale Nr 162/XXXI1/2025 w sprawie wyboru metody ustalenia wysoko$ci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty

Radni Miasta i Gminy Sanniki gtosowali nastepujaco:

Glosowanie
przeciw | wstrzymal sie

Nazwisko i imie¢

Bembenista Wioletta

Brzozowska Kinga

Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

S R RS R R N R R I S

Milczarek Wanda

Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz

o

Okraska Radoslaw Grzegorz X

Pawlowska Iwona Malgorzata X

Sikora Tomasz X

Winnicka Teresa X

2

Uchwata zostata podjeta 13 glosami ,za”, przy 0 glosach ,przeciw” 1 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

2) Uchwale Nr 163/XXXI1/2025 w sprawie uchylenia uchwaty nr 150/XXX/2025 Rady
Miasta i Gminy Sanniki z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie zmiany uchwaty
Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie
udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki

Radni Miasta i Gminy Sanniki glosowali nastgpujaco:

Glosowanie
przeciw | wstrzymal sie

Nazwisko i imi¢

Bembenista Wioletta

Brzozowska Kinga

Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

Milczarek Wanda

Rl I I N R R B I I




Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz X
Okraska Radostaw Grzegorz X
Pawlowska Iwona Malgorzata X
Sikora Tomasz X
Winnicka Teresa X

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie 14 glosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” i 0 glosach

»wstrzymujacych si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

3) Uchwale Nr 164/XXX1/2025 w sprawie zmiany uchwaty Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta
1 Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie udzielenia dlugoterminowej pozyczki
stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki zmienionej Uchwata nr 80/XV/2024
Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 30 grudnia 2024 roku w sprawie zmiany uchwaty
Nr 326/LXX/2023 Rady Miasta i Gminy Sanniki z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie
udzielenia dlugoterminowej pozyczki stowarzyszeniu Klub Sportowy ,,Szopen” Sanniki

Radni Miasta 1 Gminy Sanniki glosowali nastgpujaco:

Nazwisko i imi¢

Glosowanie

przeciw

wstrzymal sie

Bembenista Wioletta

Brzozowska Kinga

Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

Milczarek Wanda

AR I I I

Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz

Okraska Radostaw Grzegorz

Pawlowska Iwona Malgorzata

Sikora Tomasz

|| R X

Winnicka Teresa

X

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie 14 gltosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” 1 0 glosach

,»wstrzymujacych si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

4) Uchwale Nr 165/XXXI1/2025 w sprawie uchylenia Uchwaty nr 117/XXIII/2025 Rady
Miasta i Gminy Sanniki z dnia 05 czerwca 2025 roku w sprawie zaciagnigcia pozyczki
dhugoterminowej z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Warszawie

Radni Miasta i Gminy Sanniki gtosowali nastepujaco:

. ce . Glosowanie
Nazwisko i imi¢ - -
za przeciw | wstrzymal si¢
Bembenista Wioletta X
Brzozowska Kinga X




Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

X[ R K R R

Milczarek Wanda

Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz

Okraska Radostaw Grzegorz

Pawlowska Iwona Malgorzata

X< R

Sikora Tomasz

Winnicka Teresa X

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie 14 gltosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 0 glosach
»wstrzymujacych si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

5) Uchwale Nr 166/XXXI/2025 zmieniajaca uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta 1 Gminy Sanniki

Radni Miasta 1 Gminy Sanniki glosowali nastgpujaco:

Glosowanie
przeciw | wstrzymal sie

Nazwisko i imi¢

Bembenista Wioletta

Brzozowska Kinga

Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

Milczarek Wanda

AR A I

Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz

Okraska Radostaw Grzegorz

Pawlowska Iwona Malgorzata

|| R X

Sikora Tomasz

Winnicka Teresa X

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie 14 gltosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” 1 0 glosach
,»wstrzymujacych si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

6) Uchwale Nr 167/XXX1/2025 zmieniajacag Uchwale Budzetowa Miasta i Gminy Sanniki
na rok 2025

Radni Miasta i Gminy Sanniki gtosowali nastgpujaco:

Glosowanie
za przeciw | wstrzymal sie

Nazwisko i imie

Bembenista Wioletta X




Brzozowska Kinga

Gladoch Wojciech

Grochowski Roman Antoni

Idzik Malgorzata

Jablonski Jerzy Grzegorz

Kowalczyk Grazyna Lucyna

Mikolajczyk Rafal

DU DR X[ X <

Milczarek Wanda

Molka Jarostaw

Nowicki Wieslaw Janusz

Okraska Radoslaw Grzegorz

Pawlowska Iwona Malgorzata

Sikora Tomasz

|| R R

Winnicka Teresa X

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie 14 gltosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 0 glosach
»wstrzymujacych si¢”, (1 radny nieobecny na sesji), bez uwag.

Podjete uchwaty stanowig zalgczniki do protokotu.

Ad.5. Po zrealizowaniu porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Miasta i Gminy Sanniki
podzigkowat wszystkim za udziatl w sesji i1 oficjalnie zakonczyt obrady.

Szczegotowy zapis ww. sesji przedstawia nagranie wideo zamieszczone na stronie
internetowej Urzedu Miasta 1 Gminy Sanniki zgodnie z art. 20 ust. 1b ustawy o samorzadzie
gminnym.

Protokolant: J. Ambrozy-Sitkiewicz Przewodniczacy
Rady Miasta i Gminy Sanniki

Jerzy Jabtonski



